Acque\\Veronesi

CUSTODI DELLACGUA

OGGETTQ: servizio di manutenzione degli impianti di sollevamento fognario, vasche di
laminazione e sfioratori meccanici nei comuni del territorio dove il servizio idrico
integrato & gestito da Acque Veronesi s.c.ar.l.

Riferimenti:

- Codice pratica: SESOF023

~  Fascicolo telematico: Tender_180
- RdOcod. rfg_262

- CIG 9678263349

VERBALE

In data 06/07/2023 alle ore 9.30 in modalita remota e con I'ausilio di adeguati mezzi di comunicazione
atti a salvaguardare la riservatezza della seduta, si & riunita la Commissione, regolarmente nominata
con provvedimento prot. int. 470 del 29/06/2023 ai sensi dell'art. 77 c. 13 del D.Lgs 50/16, cosi
composta:

« Presidente: Simone Magri — addetto U.O. Gestione dell'energia;
« Componente interno: Andrea Cetra — addetto U.O. Gestione Contratti e Appalti;

« Componente interno: Lucio Gamberoni — addetto U.O. Gestione impianti montano e
pedemontano;

segretario verbalizzante & Barbara Businaro.
Premesso che:

- con determina a contrarre in data 31/01/2023 prot. int. 89 Acque Vercnesi S.c.a.r.l. ha autorizzato
l'avvio della procedura di gara d'appalto per |a selezione del contraente e I'affidamento del servizio
di manutenzione degli impianti di sollevamento fognario, vasche di laminazione e sfioratori
meccanici nei comuni del territorio dove il servizio idrico integrato & gestito da Acque Veronesi
s.c. a r.l, perun importo complessivo, calcolato ai sensi dell'art. 356 comma 4 del Digs 50/16, a
base d'asta pari a euro 6.645.666,93 IVA esclusa, di cui Euro 6.633.666,93 per prestazioni
soggette a ribasso d'asta ed Euro 12.000,00 per oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso
d'asta;

- la procedura di aggiudicazione & quella aperta sopra soglia previa pubblicazione di bando ex art.
60 d.Igs. 50/16;

- il criterio di aggiudicazione & quello dell'offerta economicamente pitl vantaggiosa: miglior rapporto
qualita/prezzo;

- la stazione appaltante ha avviato la gara d'appalfo per 'affidamento delle prestazioni in oggetto
mediante pubblicazione di:

» Bando di gara nella G.U.U.E., inviato in data 01/03/2023 ed ivi pubblicato in data 06/03/2023
con n. [D 2023/S 046-135136;

e Estratto di bando di gara nella G.U.R.l. in data 06/03/2023 al nr. 27,

7 .
Simone Magri, presidente ///i_//f/f ’{é{//?f%"w’éf

Andrea Cetra, commissario Lucio Gamberoni, commissario
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CUSTOD] DELLVACCUA

+ Awvviso di gara sul profilo del committente, costifuito dal sito internet della Stazione Appaltante,
in data 5327 prot. 01/03/2023;

» Disciplinare e futti i documenti allegati, nel poriale ‘Acquisti di Acque Veronesi, in data
05/04/2023;

* Estralto di bando di gara a norma del D.Lgs. 50/2016 su gquotidiani in data 14/03/2023 e
18/03/2023;

+ Avviso di gara nel sito informatico Ministero Infrastrutture e Trasporti in data 07/03/2023,

- fltermine ultimo, previsto nella sopracitata RdO per la presentazione deli'offerta & scaduto in data
05/04/2023 alle ore 12.00.

Alla presente procedura & applicato 'art. 133 comma 8 del D.l.gs. 50/2016 e le previsioni del
regolamento interno di Acque Veronesi al punto 7.2 in merito alla cd “inversione del procedimento”,
come pravisto dal disciplinare di gara, e pertanto si provvedera prima all’assegnazione dei punteggi
techici ed economici e successivamente alla verifica dellidoneitd dell'offerente risuitato primo in
graduatoria non anomalo da parte del seggio.

Il segretario di gara effetfua 'accesso nel Portale informatico e rende noti nominativi degli operatori
economici che hanno prodotto offerta a portale, entro i termini previsti nel disciplinare di gara, vale a
dire:

- gpg di Padova
- SIRAM S.P.A. di Milano

. Visto it provvedimento .di nomina.della commissione ed appresi i nominativi_dei .congorrenti i
commissari, It presidente ed il segretario verbalizzante, con la sottoscrizione del presente verbale
dichiarano: ‘ ' ' E

- di accettare incarico assegnhato con la determina di nomina della commissione succitata:

- Tlinesistenza delle cause di incompatibilita e di astensione di cui all’art, 77, commi 5 e 6 de| D,
Lgs. n. 50/2016

- aisensidell'art. 38, comma 3, del D.P.R. n. 4452000, di essere cansapevoli delle sanzioni penali
previste dall'articolo 76 del D.P.R. 445/2000 per le ipotesi di falsita in atti e dichiarazioni mendaci
ivi indicate

Stante quanto sopra il segretario provvede alle operazioni di apertura della RDO ed alla chiusura

della sezione di qualifica, dando modo ai cormmissari di effettuare Faccesso alla busta tecnica dej
concarrenti.

ESAME OFFERTA TECNICA

La Commissione effettua inizialmente 'esame dei contenuti del punto 17.1 del disciplinare di gara in
cui sono specificali | criteri di valutazione e la metodologta per Pattribuzione dei punteggi per ognuno
diessi e il Presidente fa presente che, al sens! di quanto riportato al punto 20 del disciplinare stesso,
11avorl della Commissione inizieranno con l'apertura telematica delia Busta Tecnica dando inizio alle
valutazioni per la Fase 1 “Valutazione Qualitativa” con esame dagli elaborati previsti al punto 15 del
medesimo, prodofti dai concotrent! ammessl per i criteri di valutazione 2.1.1 “Interventi di innovaziene
techologica” e 2.1.2 “Organizzazione del Servizio®
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CUSTODI DELLACQUA

Il Presidente, in relazione ai contenuti del disciplinare, evidenzia quindi che 'esame dei sopracitati
elaborati e la conseguente attribuzione dei punteggi avverra con I'applicazione della metodologia del
“confronto a coppie” specificata nella tabella del punto 17.2 del medesimo.

Precisa altresi che per la determinazione dei coefficienti e dei punteggi secondo la metodologia sopra
indicata, la Commissione utilizzera un foglio elettronico di calcolo in formato excel appositamente
creato, in quanto il Portale non gestisce tale metodologia, disponendo tuttavia l'inserimento a Portale
dei punteggi definitivi determinati dal foglio elettronico che andranno poi successivamente a
sommarsi a quelli relativi ai criteri quantitativi attribuiti direttamente dal Portale.

La Commissione effettua conseguentemente I'accesso alla documentazione regolarmente prodotta
dai concorrenti nella Busta Tecnica, proseguendo con un approfondito I'esame della relazione inviata
dagli stessi ai sensi del punto 17 - 1.1del Disciplinare di gara.

| singoli commissari effettuano una valutazione comparativa delle relazioni prodotte dai concorrenti,
confrontando le stesse a due a due e valutando quindi quale di esse sia da preferire alla luce della
documentazione di gara, attribuendo una valutazione numerica circa la preferenza dell’'una rispetto
allaltra utilizzando la ¢.d. “scala semantica di Saaty”, che prevede gradi di preferenza compresi fra
1 e 9, cosl come indicato dal Disciplinare di gara.

La Commissione prosegue pertanto con la determinazione dei coefficienti a seguito
dellassegnazione degli stessi da parte di ciascun commissario, il Presidente di Commissione ne
procede con la lettura ed essi vengono riportati nellapposita tabella del foglio elettronico di calcolo
sopracitato.

Ciascuna valutazione e collocata nella matrice completa (e quindi quadrata) dei confronti a coppie,
osservando che tale matrice & strutturata in maniera tale che se dal confronto tra il concorrente 1 ed
il concorrente m scaturisce una preferenza data dal valore x da collocarsi nella cella (n;m) della.
matrice completa, nella cella simmetrica (m;n) il valore da porsi & automaticamente determinato nel
reciproco, vale a dire in 1/x .

Sulle matrici prodotte dai singoli commissari & effettuato I'accertamento della coerenza def giudizi
espressi, attraverso il calcolo del rapporto di consistenza delle matrici dei singoli commissari.

Tale indice, per tutti e tre i commissari, ha valore inferiore a 0,1 e questo dimostra matematicamente
che le matrici prodotte sono sufficientemente consistenti, vale a dire che i commissari hanno
rispettato il principio della transitivita nei giudizi.

in conseguenza alle operazioni sopra riportate risultano pertanto determinati, per i concorrenti, i
punteggi al criterio di valutazione dell'offerta tecnica 1.1 “Interventi di innovazione tecnologica”
previsto nel disciplinare di gara.

Terminate le operazioni di valutazione per il suddetto criterio, la Commissione prosegue con I'esame
delle relazioni prodotte dai concorrenti per il successivo criterio 1.2 "Organizzazione del servizio”, le
quali sono valutate con 'applicazione della medesima metodologia.

Ad avvenuta ultimazione delle sopracitate operazioni, la Commissione determina i punteggi ai criteri
di valutazione in questione.

4 ~ , “
Simone Magri, presidente /%z/[fﬁ( Apsmrit
v =
Andrea Cetra, commissario Lucio Gamberoni, commissario ‘Lo D«/L,v-
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Al termine delle sopradescritte operazioni, il Presidente di Commissione dispone di dare avvio alle
valutazioni per la Fase 2 "Valutazione Quantitativa".

La Commissicne procede quindi con la lettura, per clascun concorrente, dei valori da esso dichiarati
per i criteri di valutazione da 1.3 a 1.8 di cui al punto 17.1 del disciplinare di gara, rilevando altres} i
conseguenti punteggi detenminati in automatico dal Portale a mezzo di formule in esso preimpostate
in applicazione delle rispettive metodologie indicate nella tabella del punto 17.2 del discipiinare.

It Presidente di Commissione, ad avvenuta conclusione delle valutazioni per Pofferta tecnica, procede
ad inserire a Portale i punteggi aftribuiti in precedenza per i criteri 1.1 e 1.2, oftenendo di
conseguenza in automatico il punteggio fotale per Tofferta tecnica conseguitc da ciascun
concorrente.

Ai sensi di quanto stabilito al punto 17.4 del disciplinare di gara, Ja Commissione effettua altresi la
riparametrazione del punteggio per ciascun concorrente, determinando il punteggio totale
riparametrato, valevole a fini dellaggiudicazione.

| punteggl per 'offerta tecnica sono cosi determinati:
» RTI GPG SRL: punteggio complessivo pari a 63,34 punti, riparametrati in 70 punti
» SIRAM SPA: punteggio complessivo pari a 53,33 punti, riparametrati in 58,94 punti

Tutti | punteggi di tipo qualitativo, attribuiti dai commissari per i rispettivi criteri delf'offerta tecnica,
sano rilevabili dalle tabelle allegate al presente verbale per formarne parte integrante, derivanti dal
foglio elettronico di calcolo ufilizzato per la determinazione degli stessi,

La Commissione procede poi con le operazioni di chiusura a Portale della busta Tecnica,
ESAME OFFERTA ECONOCNMICA

La Commissione, avendo uitimato la fase valutativa dellofferta Tecnica, prosegue con la successiva
fase di gara e procede con Papertura telematica della Busta Economica dei concorrenti ammessi,
dando inizio alla valulazione per guanto concerne il criterio offerta economica, secondo la
metodologia riportata per detto criterio nel punto 17.3 del disciplinare di gara.

La Commissione prosegue quindi con fa lettura dei valori dichiarati dai concorrenti per i parametri
preimpostati nella busta elettronica, nonché alla documentazione regolarmente prodotta dagli stessi
in deita busta.

tn relazione a ¢id, la Commissione riteva:

* una discordanza tra il ribasso dichiarato dal concorrente RT} GPG al parametro 3.1.1
delfofferta economica e quello riportato alla voce "Rg" dell'slaborato Dichiarazione
Esplicaliva dell' Offerta;

+ puressendovi una concordanza ira il ribasso dichiarato dal concorrente SIRAM al parametro
3.1.1 delfofferta economica e quello riportato alla voce "Rg" dell'elaborato Dichiarazione
Esplicativa delt'Offerta, limporto a base d'asta indicato dal concorrente non & quello relativo
al primo pericdo di eventuale affidamento, come riportato nel modulo predisposto dalla
Siazione Appaltante, ma comprende e tre annualita oltre che eventuali proroghe e sesto
quinto,

Stante quanto sopra rilevato, la Commissione sospende i lavori alle ore 12.30 af fine di acquisire i
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dovuti chiarimenti da entrambi i concorrenti e determina la riconvocazione della stessa per
Fultimazione delle operazioni di gara una volta acquisiti gli stessi.

Eventuali ulteriori informazioni non riportate nel presente verbale, sono rilevabili nella loro
completezza dal report, generato dal portale informatico utilizzato “Portale Acquisti di Acque Veronesl
s.c.ar.l.”, riportante il tracciamento di tuite le operazioni di gara, il quale & direttamente scaricabile dal
Portale e reso disponibile in qualungue momento dalla stazione appaltante agli aventi diritto.

Di quanto sopra & redatto il presente verbale che, previa lettura e conferma, viene sottoscritto come
appresso.

Presidente di Commissione Simone Magri /é/w M //"""g

Commissario Lucio Gamberoni
Commissario Andrea Cetra %/'

Segretario verbalizzante Barbara Businaro

= B

Digita qui il testc

Simone Magri, presidente %//{ 7’//’%‘ A
Andrea Cetra, commissario Lucio Gamberom commissario a,./iw,-
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CALQOLQ. DELL'OFFERTA ECONOMICAMENTE PIL VANTAGG_IQSA - Melodo Anaiytéo Hierarchy Procesé {A_HP)_appr,ossémat_d a

Appa!to pernf serwzio dl manutenzmne degh rmptam‘l df sol'!evamento fognano vasche di Iammazwne e sf:ora(ori

!‘f

meccamcf nef comum del z‘err:tono dove u' serwzm ldrrco mfegrato 8 gest:fo da Acque Verones; sc.a

Dati bando e gara

Elementi di valutazione

Cod.  Elementifecnicl Peso
EVTa Intervent @}‘lnnqyazipne tecnalogica T
EVTh  [Organizzazione dei sevizi ) 20
. o Coefficienta di
Elementi quantitativi Peso abbatimento
EVQa IPremo. 30 o0}
EVQb |Valoi QT , - . 2
Totale pesi 100
Commissari
Cod.  Noménativo
1 [Magri Simone . |
2 |Lucio Gamberon| ‘
K| Andrea Cetra

Ditte (massimo 75)

Cod.
A
B

Ragione soclale

RTI GPG SRL

SIRAM SPA -

Anagrafica




cALcoLo DE[L_'OFFERTAECONOM\CAMENTE piU! V)\N.TAGGIQSA . Mé_lqdu Analytic Hietathy Procass (AHF) approssimalo

Appaito pert!Serwzm drmanutenzrone degh rmprantr dr souevamento fognarro vasche d: o
Iammazmneesﬁorafon : o i i

Criterio: EVTa - Interventi di innovazione

meccamcr nel comun! de! terntono dove it serwzro idrico rntegra fo é gesmo da Acque Veronesr s

tecnologica Peso 30
Impresa Somma coefficienti  Medla coefficienti Nmmauﬂ.aﬂ?ne Punteggio
coefficienti
A RTIGPG SRL 2,333 0,778 0,778 . 23,340 i
B SIRAM SPA 2,500 0,833 0,833 24,980
1 - Magri Simane
J Pesnhr Autovalore
Dilta - afferfa (n)| X =Radica n Coefficient .
A B (a0} (X1 ZX) " Ty
P A 2 1,000 1,000 1,000
B {1 1,000 1,000 1,000
TofaleY; | g | Tolale X,
< 2
R (5 4000
Verifica della consistenza della mafrice
_Jkulavainre massimo T4/ ZX) ' Byi= 2,000
Cl: [Indice di conslstenza (Aulovalore - n) /(n-1)] = 0,000
Indice medio di consistenza = 0,000
CR: [Rapporto di consislenza (Cl / Indlee medio di consistenza)] =
Firma (Magri Simone) 42/{1_ T
2 - Lucio Gamberoni’
J Peso AHP Aulovalore
Dita |- —=- - offerte (n) [  X;=Radlcen Cosfficienti 5N
A B (8.0 (XIZX) " Iy,
NN EREL 5 1414 1,000 1,001
B[] 4 0,707 0,500 0,999
Toae Y, |2 | g Tolale X
] ,000
(5) 5|5 (5) 212 2
Verifica della consistenza della matrice
Autovalore massima 2(X/ZX)* Zyy= 2,000
Cl: [Indice di conslstenza {Autovalere - n) 7 {n < 1]]= ~ 0,000
‘Indice medio di cansistenza = B B 0,000
CR: [Rapporto di consistenza (Cl / Indice medio di consistenza)] = /
Firma {Luclo Gamberonl} A‘c_; éaﬂ/éu,_'
3- Andrea Cetra / /
T offerte (n) ):staagipn Coefficient Aias
A B (3¢, 0) (X EX) " Iy
Sl A Lle 5 0,577 0333 | 1,000
B |3 ] 1. 1,732 1,000 1,000
Tolale Y; | 2 | Tolale X
2,300 2,00
EREIE (%) .
Verifica della consistenza della matrice
Autovalore massimo T4/ X)) * Xy = 2,000
Cl: [Indice dl conslstenza (Autovalore - n) { {n - 1)] = 0,000
Indice medio di consistenza = __opo0

CR: [Rapparto di consistenza (Gl / Indice medio di consislenza)] =

Firma {Andrea Celra)

EVT1



CALCOLD DELLOFFERTA ECONDMICAMENTE PIU VANTAGG\OSA Metodn Analyilc Hlerarchy P

:Appaltu per J! servizro d: manufenziﬂne degh Jmpianlr di sollevamenta
;t‘ognario, vasche di laminazione e sfiorafori
meccanici nei comumdel femtono dnve Jl serwzro m'nca mtegrato é gesma n’a

rl.

Acque Verones:s ca .

Criterio: EVTh - Organizzazione dei servizi Peso 20
g .. Normalizzazlone )
Impresa Somma coefficlenll  Media coefficient! coeffcientl Punteggio
A RTIGPG SRL 3,000 1,000 1,000 20,000
B SIRAM SPA 1,250 0,417 0,417 8,340
1- Magri Simone
/ Paso AHP Autovalore
Ditta offerte (n) | %=Radice n Coefficienti :
A B (8..0) (%13%)* By,
A EERE ; 2,000 1,000 1,000
{ B | in| A 0,500 0,250 1,000
TelakY; |2 | S Totale X;
o IE (2) i %00
Verifica deila consistenza della mafrice
Autovalore massimo 2(X;/ ZX) * Zy; = 2,000
Cli[Indice di consistenza {Autovalore - n) / (n - 1)] = 0,000
Indice medlo di conslslenza = o _ 0,000
CR: [Rapporto di conslslenza (CI/ Indice medio df conslstgnzaj] =
Firma (Magri Simene) _%///(/ 227 M
2 - Lucio Gamberoni
] Peso AHP Autovalore
Ditla v offerte (n) |  X.=Radlcen Coefflcienti : (X. 15%)" By,
A B (3.0 CATLA) T LY
i Al 9 1,414 1,000 1,001
B | | 4 0,707 0,500 0,999
TolalkeY; | g |2 Tolale X
21 2
(z) |2 (Z) =
Verifica della consistenza della matrice
Autovalore massimo Z(X;/ EX_i) ‘ Ty, = 2,000
Cl: [Indice df consistenza (Aulovalore -n)/{(n - 1)1 = 0000
Indice medio i consistenza = 0,000
CR: [Rapporio di cansistenza (CI{ Indice medio di consmten;é)] =
Firma (Luclo Gamberoni) ﬁé._\_f_; & uq/f,:.,.,- o
3 - Andrea Cetra
/ o Autovalore
Dilla offerte () | % =Radlcen Caefficienti (K ITX)* 2
A , B (@00 i Yi
N EREY . 1414 1,000 1,001
B | -1r| 1 0,707 0,500 0,999
Totale Y; | 9 | g Tolale X
2121 2,000
(z) |2 (2)
Verifica della consistenza della mafrice
Autovalore massimo (X, / X)) * Zy,= 2,000
Cl: [Indice di conslstenza (Autovalore -n) /(n- )= 0,000
Indice medio di consistenza = 0,000

CR: [Rapporio di consistenza (Cl/ Indice medio di consislenza)] =

Firma (Andrea Cetra)

EVT2



SESOFO023 - Appalto per il servizio di manutenzione degli impianti di sollevamento fognario, vasche di laminazione e sfioratori
meccanici nei comuni del territorio dove il servizio idrico integrato é gestito da Acque Veronesis.c. a

r.l.

Punteggio tecnico massimo

Punteggio fecnico !

complessivo non

riparametrato ottenuto dal : P.Econo.  P.tec. nnrip. _ P.tec. rip. Punteggio tot.
Concorrente concorrente , |
GPG SRL . B33& si | 30 63,34 70,00 100,00
SIRAM SPA T E333 s | 12441 | 53,23 e 58,94 _ 71,38

vcﬂ.,.,.n.mmm._

o tecnico migliore

Punteggio tecnico
complessivo riparametrato
ottenuto dal concorrente

GPG SRL 70,00 P '
SIRAM SPA 58,94 Simone Magri 1 2t

Lucio Gamberoni o “P\MQI 5

: ve — A
. Andrea Cetra h N e
[ R G ey (e






